A ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SERGIPE

PREGAO PRESENCIAL N° 012/2021

A LOCALIZA RENT A CAR S/A, inscrita no CNPJ sob o n.2 16.670.085/0001-55,
com sede em Beto Harizante/MG, Avenida Bernardo de Vasconcelos n? 377 — Cachoeirinha.
CEP: 31.150-900, por seus representantes legais, vem, respeitosamente, apresentar:

IMPUGNACAO

Pelas inclusas razdes de fato e de direito a seguir expostas, as quais requer sejam recebidas
e, depois de cumpridas as formalidades cabiveis, seja a presente conhecida e provida.

I, DA TEMPESTIVIDADE

Curnpre observar, de inicio, que a abertura do certame ocorrera dia 15/05/2021,
portanto, considerando o prazo de ate 2 (dois) dias Uteis anteriores a data de abertura para
impugnacdo ao edital, conforme Edital ndo ha qualquer davida guanto a tempestividade da
presente pega.

1. SINTESE DOS FATOS E CONTEXTUALIZACAO

A ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DE SERGIPE publicou o Edital n® 012/2021, na
modalidade Pregdo Presencial, para contratacdo de empresa especializada na locacao de
veiculos automotores novos, ano/modelo 2021, zero km, com quilcmetragem livre, sem
matorista, sem fornecimento de combustivel.

Enviamos impugnacao referente ao seguinte:

i Restringem a ampla competitividade do certame, ao exigir emplacamento
local, no estado de Sergipe somente aos fornecedores locais e ainda no
momento de pandemia, onde os prazos dos ¢rgaos de transito estao muito
superiores ao convencional;

i CondicGes manifestadamente onerosas ao requerer veiculos zero
guilometro, devido ao momento de pandemia;

iii. CondicBes manifestadamente onerosas ao requerer veiculos entregue em
60 dias, devido ao momento de pandemia, &;

iv. A estipulagdo constante nc predmbulo do edital em epigrafe, fica
consignada gue o tipo da presente licitagdo € o de "menor preco gioba

If)

E. pais, 0 que se passara a expor de forma pormenorizada.




lil. DO EMPLACAMENTO NO ESTADOQ DO SERGIPE. Da restricdio ao cardter competitivo
do certame. Da onerosidade excessiva.

Consta no Termo de Referéncia, a indicacdo de que os veicules da frota, devem
ser emplacados no Estado de Sergipe, ocorre gue, ao determinar que os veiculos,
claramente estabelece-se distingdo entre locadoras de veiculos que passuem sede no
Estado e as que ndo possuem, restringindo a participagdo somente aos licitantes locais,
ainda mais no momento de pandemia, em que todos os prazos dos drgios de transito
estdo muito superiores.

E inegavel que as licitantes que possuem capacidade de fornecer veiculos
automotores para locagio, mas que ndo possuem matriz no Estado de Sergipe estdo aptas
a atender ao objeto do certame, podendo inclusive oferecer pre¢os mais vantajosos,
atendendo ao tipo licitado que € o de menor prego.

Vale registrar, desde logo, que a obrigatoriedade de ter os carros emplacados
em local determinado constitul verdadeira “sangdo politica” que tem por abjetivo compelir
as empresas locadoras de veiculos, como a Impugnante, ao recalhimento do IPVA para o
Estado de Sergipe, relativamente aos automaveis de que sdo proprietarias — posto que o
registro e o licenciamento veicular pressupdem o prévio recolhimenta deste imposto no
Estado (art. 131, CTB) -, sob pena de inviabilizar sua participa¢de em processos licitatorios,

Nesse cendrio, percebe-se claramente que a Impugnante esta sujeita ao injusto
cerceamento de participar de licitacdes Estado de Sergipe, pela exigéncia do IPVA sobre
veiculos ja tributados no Estado de Minas Gerais, uma vez que o edital:

1. Descansidera a hipdtese de incidéncia do IPVA definida constitucionalmente,
criando novos fatos geradores especiticos para  empresas  locadoras,
desvinculados do conceito de propriedade, afrontando os arts. 155, 1li, da CF/8E,
110 do CTN e 1.228 do Codigo Civil;

2. Viola os arts. 158, lll e 22, XI, da CF/88 cc art. 120 do CTB, que determinam
que o local de incidéncia do IPVA é o Estade em gue o veiculo encontra-se
legitimamente licenciado, que deve coincidir com o local de domicilic de seu
proprietario {e ndo o local de locacdo do veiculo, que acorre em diversos
estadas em um mesmao exercicio);

3. Desconsidera o lacal de domicilio da Autora, nos termos do art. 75, IV do
Codigo Civil e 127 do CTN, além de criar novos conceitos de domicilio, violando
oart. 22,1, da CF/88;

Ocorre, porém, que ¢ flagrantemente inconstitucional a adogio de medidas
que impedem ou restringem a participa¢do da impugnantes na licitagdo como meio
coercitivo para a cobranca de tributos.




Se ndo bastasse, as condigdes impostas no edital denotam incompatibilidade
com o disposto no artigo 120" da Lei n®. 9.503/97 (Codigo de Transito Brasileiro), alem de
violar frontalmente a competéncia legislativa (privativa} outorgada & Unido Federal, pelo
artigo 22, inciso Xi?, da Constituicdo da Republica, para legislar sobre matérias relativas a
transito e transporte, como € a determinagao de registro veicular. Mesmo nao legislando
sobre o tema, o edital claramente impde restric@es que caberiam exclusivamente a Uni3o.

E, ainda, tem-se que os preceitos insertos no edital viclam as garantias da
liberdade de trabatho e da liberdade de iniciativa, que sdo pilares sobre os guais esta
erigida a ordem econdmica, e que se fundamenta a Repulblica, nos termos do artigo 12,
inciso V3, e dos artigos 52, inciso XIlI* ¢/¢c 170° da Constituicio Federal.

Reforca-se aqui gque a exigéncia de emplacamento em estado determinado
afasta a ampla competitividade e é desarrazoada, uma vez que o local de emplacamento
ndo afeta o atendimento ao objeto licitado. Confrontando entendimento solido do
Tribunal de Contas da Unido e dos Estados conforme ja demonstrado acima e baixo:

TI-MA - Apelacdo APL 0239922011 MA 0019464-08,2010.8.10,0001 {TJ-MA)
Data de publicagdo: 09/11/2015

Ementa: Ementa. LICITACAQ. DISPOSICOES DO EDITAL, ABUSIVIDADE
DEEXIGENCIAS. MACULA DO PROCESSO LICITATORIO. INVALIDACAO. 1. AS
EXIGENCIAS CONSTANTES DO EDITAL DE LICITACAO NAO DEVEM CERCEAR
DIREITC OU CRIAR DIFICULDADES A PARTICIPACAC DE EMPRESAS
INTERESSADAS. 2. Asexigéncias devem estar em consonancia com as
disposicoes da Lei n? 8.666 /93. 3. Recurso conhecido e improvido,

Também por pertinente, ainda acerca do principio da legalidade e da
manutfengdo do cardter campetitivo do certame, menciona-se que o jurista Luis Carlos
Alcoforado sustenta, in verbis:

Frauda-se, ainda, o principio da competitividade guando a Administragdo
admite, prevé, inclui ou tolera, no ato convocatdrio, clausulas ou condigdes que
comprometam, restrinjam, ou frustrem o carater competitivo e estabelecam
preferéncias ou distincdo em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de gualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para

" Art. 120. Todo veicula automator, elétrico, articulado, reboque ou semi-rebogue (sic), deve ser registrado
perante o drgdo executivo de trinsite do Estado ou do Distrito Federal, no Municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietdrio, na forma da lei.

*Art. 22, Compete privativamente 4 Unido legislar sobre: X1 - 1rdnsilo e transporte;

*Art. 17 A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos Estados ¢ Municipios ¢ do
Distrito Federal, constitui se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: IV - os valores
sirciais do trabalho e da livee iniciativa;

* At 52 Jodos sde iguais perante & lei, sem distingio de qualquer natureza, garantinda-se aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dao direito & vida, a liberdade, & igualdade, 3 seguranca e
2 propriedade, nos termos seguintes: XXIll - a prapriedade atendera a sua fungdo social;

" Art, 170. A ordem econdmica, fundada na valorizagdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim
assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social, observados os seguintes principios:
- propriedade privada; ! - fungiio social da propriedade; IV - livre cancorréncia;




o especifico objeto do contrato. Exigéncias editalicias intolerantes sdo aquelas
gue visam a abater um ou varics licitantes, determinados ou incertos,
afastando-os da disputa em decorréncia de uma clausula ou condicdo inigua,
particular e exdtica, capaz de restringir e frustrar o _carater competitivo do
certame.

Ainda que fosse mantido entendimento da obrigatoriedade de emplacamento
das veiculos definitivos, cumpre abservar que, a exigéncia de emplacamento local para os
veiculos substitutos é excessiva e IMPOSSIVEL, ja que os veiculos automotores, por sua
natureza movel, podem deslocar-se por todo o territorio nacional. E diante da realidade
que se apresentaria se cada Estado da Federagio exigisse emplacamento local dos veiculos
que por |& circulam, a CR/88 adotou critéric objetivo para a definicdo da competéncia
tributaria, no intuito de evitar divergéncia e a nefasta consequéncia advinda da guerra fiscal
que se instauraria. E este critério se materializa por meio do local de licenciamento do
velculo.

As locadoras com matriz em outro estado e com diversas agéncias, como a ora
impugnante, possibilitam a retirada e devolugiio de veiculos em agéncias diferentes, sendo
impossivel garantir que, para situagdes eventuais, terdo carros emplacados no estado para
substituigdo.

Alids, esse remanejamento constante da frota, tanto entre localidades situadas
em um mesmo Estado, guanto entre Estados distintos, € o trago caracteristico e essencial
do negécio de aluguel de carros. Do contrdrio, chegar-se-ia ao absurdo de o
locatario/cliente — detentor da posse direta do bem —ser impedido de transitar livremente
com o automodvel locado em todo o territdrio nacional, a inviabilizar a prépria atividade das
locadoras, em clara ofensa ao principio Censtitucional da Livre Iniciativa.

Repita-se, por ser demais relevante: o veiculo automotor é um bem movel e,
como fal, possui livre mobilidade no territérie nacional, o que ndo altera a situacdo de
domicitio do proprietaric e registro do bem, critérios estes eleitos pelo legislador para
definicdo do local de pagamento do IPVA. Nesse sentido, como bem mdvel por natureza, o
local de situa¢iio do veiculo se revela imprestavel para esses fins,

A Constituicdo fixou um critério de conexdo Unico para viabilizar a ¢cobranga do
IPVA pelos Estados e pelo Distrito Federal; o local de licenciamento do veicule, o que deve
ser observado por todos os Estados, sob pena de invasio de competéncia alheia e
bitributacdn, terminantemente vedada pelo  Sistema  Constitucional  brasileiro,
especialmente considerando o Principio Federativa encartado no artigo 12 da CR/88.

Exercendo sua competéncia legislativa, a Unido editou a Lei n? 9.503/97, que
estahelece o Codige de Transito Brasileiro {CTB). O artigo 120 do referido diploma dispée
sobre o licenciamento de veiculos automotares, comao se verifica abaixo:

Art. 120. Tedo veiculo automotor, elétrico, articulado, reboque ou semi-
reboque, deve ser registrado perante o orgdo cxecutivo de transito do Estado




ou do Distrito Federal, no Municipio de domicilio ou residéncia de seu
proprietario, na formada lei.

Exigir gue as locadoras tenham carros substitutos emplacados no estado, para
atendimentos esporadicos é flagrante desrespeito, afastando completamente locadoras
gue ndo possuem veiculos emplacados no estado, mas poderiam providenciar o
emplacamento somente dos carros definitivos.

Uma licitante n3o podera sofrer tratamento desigual e prejudicial em relacao
as demais empresas locadoras, haja vista que isto seria uma ofensa ao principio da
isonamia, garantido constitucionalmente, tapto no artigo 52, quanto no artige 150 da
Carta Magna.

Além de todo o exposto, tendo em vista o objeto licitado, a manutengao desta
clausula, onera excessivamente o certame, porguanto locadoras de outros Estados poderdo
ter propostas mais vantajosas a Administragdo, em face daguelas que estdo licitando no
Estado, sendo certo gue esta exigéncia ndo traz qualquer beneficio a Administragdo publica
gue a motive a manter essa disposigdo.

Diante todo o exposto, a exigéncia do emplacamento local constitui afronta ao principio da
ampla competitividade ¥, da legalidade e da vantajosidade a administragdo publica,
devendo a mesma ser excluida.

IVv. DA CALAMIDADE EM SAUDE PUBLICA QUE ASSOLA O PAIS E O MUNDO. Da
possibilidade de entrega de véiculos zero quildmetro.

E importante salientar que o Brasil e 0 mundo enfrentam fortes desafios
decorrente do avango do Covid-19 (“Coronavirus”), sendo certo gque governantes e grandes
empresas estdo estabelecendo a¢des para conter a disseminagdo do virus e salvaguardar a
saude e a seguranga de seus colaboradores, fornecedores e clientes.

Nesse ponto, oportuno ressaltar, que as montadoras, bem como todas as
demais empresas de nosso pais, também estdo passando por adversidades trazidas pelo
Coronavirus, tendo seus negdeios fortemente impactados, inclusive, com o fechamento de
suas agéncias e a suspensdo de suas atividades.

Disso, temos que, é impossivel cumprir com o objeto licitado, ateé a reabertura
economica. Vejomos:




Brasil tem 29 fabricas de
veiculos paradas: 'Crise sem
precedentes’

Com producdo paralisada nas
montadoras, espera para
comprar carro chega aaté 4
meses

Oito montadoras de veiculos suspendem
producao no Pals por causa da pandemia
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Com agravamento da pandemia,
sete montadoras de veiculos
suspendem producao no Brasil
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ABC: 18 fabricas estao paradas

Assim sendo, no intuito de cumprir com o determinado no Edital, a Localiza
requer que seja excluida a exigéncia de veiculo 0 km e gque seja possiiblitada a entrega de
veiculos seminovos, com até 1 ano de fabricagao, atendendo a todas as especificagdes do
edital

V. DAS EXIGENCIAS MANIFESTADAMENTE IMPOSSIVEIS. Do prazo para entrega dos
Carros.

O Edital que os veiculos sejam ZERO KM, entregues em 60 dias, apos a
assinatura do contrato. Ocorre que tal prazo & de cumprimento inexequivel uma vez que
carro zero guildmetro, ou com baixa guilometragem, depende da compra em montadoras
ol concessionarias e regularizacdo no orgdo de trinsito. E devido a condigdo do pals, as
montadoras est30 com as atividades reduzidas e muitas paradas. A Ford e a Volkswagen,
por exemplg, que & uma das fornecedoras de vewculos para esta empresa, encerrou a
produgdo no Brasil, o que dificulta ainda mais o cumprimento do prazo de entrega de
veiculos 0 km, ndo sera para esta locadara, mas para todas as locadoras do Brasil.

Valido ressaitar gue em média o prazo despendido pelas montadoras e
concessionarias para entrega de carros, em tempos normais, € de 90 dias.

Contudo, a entrega dos veiculos estd impactada pela pandemia que assola 0 pais e
o mundo, sendo entregue, inicialmente, veiculos a partir de 150 dias
Comprovado que as locadoras ndo conseguirio cumprir com O prazo para
disponibitizada de carro 0 km inicial em 60 dias, frente a impossibilidade do pedido, resta-
se claro que tal solicitacdo deve ser afastada.




Quanto ao principio da sele¢do da proposta mais vantajosa a Administracdo ¢
definido pela Lei Federal n? 8.666/1993 coma norteador da licitagdo:

Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observiancia do principio
constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promoc¢ia do desenvolvimento nacional sustentavel e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagio ao instrumento convocatdrio, do
julgamentg abjetivo e dos que lhes sdo correlatos.

QO Tribunal de Contas da Unido j& se manifestou no sentido de conceder
primordial importancia ao respeito do principio da competitividade na modalidade
licitatoria do Pregdo:

A caracteristica essencial do pregdo é a de ser uma modalidade mais dinamica
e FLEXIVEL para a aquisigdo de bens ou contrataciio de servicos de interesse da
administragio publica. Seus fundamentos principais sdo, especialmente, a
ampliagdo da disputa de pregos entre as interessados, que tem coma
conseguéncia (sic} imediata a reducgdo dos pregaos contratados, bem assim a
alteragdo da ordem tradicional de apresentag¢do e andlise dos documentos de
habilitagio e prapostas de pre¢o, e a mitigagdo das formalidades presentes nas
demais madalidades licitatdrias.

Partanto, aliada a celeridade, a competitividade é caracteristica significativa do
pregda e vem expressamente albergada ndo so no caput dao art. 42 do Decreto
n¢ 3.555/2000, como principio norteador dessa modalidade, como em seu
pardgrafo unico: "as normas discipiinadaras da licitagdo serdo sempre
interpretadas em favor da ampliacio da disputa entre os interessados, desde
que nao comprometam g interesse da Administragdo, a finalidade e a seguranca
da contratagdo”.

Tribunal de Contas da Unido no Acdrddo 1046/2008 Plendrio {Voto do Ministro
Relator).

Vi. DO JULGAMENTO POR LOTE, COMPOSTO POR CATEGORIAS DE VEICULCS E ATENDIMENTO
DISTINTOS. Restricdo ao carater competitive do certame.

Inicialmente & valido ressaltar que o Edital estabelece como critério de julgamento o
menor preco por gloebal.

Contudo, ao obhservar g objeto licitado, nota-se que ha veiculos cuja finalidade de
utilizagdo & distinta, uma vez que possui veiculos do tipo passeio, SUV pequana, SUV grande, 2 SUV
com 7 lugares, Tal exigéncia restringe o certame a poucas empresas que possuam em sua frota

veiculos tdo diversos. No entante, para cada propdsito de locacio, hd empresas especializadas
para atendimento.

A partir do mamento que nada inviabiliza gue a contratacdo seja por itans e ndo prego
global, passandc assim a viabilizar maior voluma da concorrentes e por cansequéncia aumentada a




competitividade, resta claro que é mais razoavel opiar pela maior vantajosidade para 4
Administracdo que é o julgamento por itens e ndo por prego global.

Além disso, a Lei 8666/93 & clara quanto 3 obrigatoriedade em se dividir em itens a
licitacdio e a vantajosidade para a contratagdo, sendo portanto uma obrigagdo do drgdo e ndo uma
discricionariedade:

Art. 23, As modalidades de licitagdo o gue se referem os incisos | a tll do artigo anterior
serio determinadas em funcdo dos seguintes limites, tendo em vista o valor estimado
da contratagdo:

§ 1o As obras, servigos ¢ compras cfetuadas pela Administragdo serdo divididas em
tantas parcelas quantas se comprovarem técnica e economicamente  vidvers,
procedendo-se a licitagdo com vistas ao melhor aproveitamenta dos redursos
disponiveis no mercado e 3 ampliacdo da competitividade sem perda da economia de
escala.

Com a determinacdo legal acima exposta oheerva-se que independentemente de haver
concarrentos no certame para o juigarnento global é prioritario optar pela divisibilidade do objeto
licitadn. G Tribunal de Contas da Unido também se manifestou sobre o tema:

Boletim de Jurisprudéncia 10/2013

Acorddo 2593/2013 Plenario

0 parcelamento do ohbjeto escapa & discricionariedade  administrativa  sob
circunstancias em que se faca impositivo. Sua ndo adogdo, nessa situagdo, configura
patente ilegalidade. O parcelamento, alérm de disposico legal, é regra ética, de bom-
senso e de boa administragdo, de modo a se promover o melhor aproveitamento dos
recursos disponiveis no mercado, sem perda da econornia de escaia.

Boletim de Jurisprudéncia 109/2015

Acordio 3009/2015 Plendrio {Representacdo, Relator Ministro Bruno Dantas)

A exnisténcia de empresa no mercado capaz de prestar todos os serviges licitados nao
justifica a auséncia de parcelamento do objeto, quando vidvel. O parcelarnento é a
regra, excepcionada apenas quando, justificadamente, prejudicial ao interesse publico.

Boletim de Jurisprudéncia 159/2017

Acordio 1134/2017 Sepunda Carnara (Representagdo, Relator Ministro-Substituto
André de Carvalho)

A licitagdo conjunta de equipamentos e dos respectivos servigos de instalagao, por ser
excecdo a regra geral do parcelamento, exige do orgdo contratante a demonstracao,
por meio de estudos preliminares, de que a segregagdo da compra traria prejuizos &os
fins pretendidos e de que a aquisicio conjunta seria efetivamente a mais adequadaem
termos téchicos e eConNdmMIcos.

Acardio n? 491/2012-Plendrio, TCO27.753/2011-8, rel. Min, Valmir Campelo,
7.3.2012.

A falta de parcelarmnento da objeto que implique diminuigdo sensivel de licitantes aptos
a prestar parte dos servicos demandados configura violagdo ao comando contido ho
art. 23, § 19, da Lei n? 8.666/1993

Representacdo formulada por empresa deu noficia de possiveis irregularidades no
Pregdo Eletrdnico 229/7066-2011 conduzido pela Caixa Econdmica Federal — CEF para
a contratagdo de prestacdo de servigo de transporte de executivos da entidade, com




dispanihilizagdo de um veiculo blindado e 12 carros de passeio. O citado certame foi
suspenso Cautelarmente por meio de despacho de Presidente do Tribunal em
substituigdo, © gual foi posteriormente endossade pelo Pienario. Os indicios
gue justiticaram a adogdo dessa medida consistiram na auséncia de parcelamento do
objeto. Considerou-se que a “adjudicagdo global” da servica implicaria afranta zo
comando contido no art. 23, § 12, da Lein® 8.666/1993. O relator do feito, ac se deparar
cam infarmagdes prestadas pela CEF, anotou gue o citado objeto "possui natureza
divisivet (...}, 0 que, em tese, afastou a participagdo de empresas gue nao estavam
habilitadas a fornecer a tatalidade dos itens especificadas, mas que poderiam trazer
uma proposta mais vantajosa para a Caixa, no gue diz respeito aos demais itens”.
Observou, ainda, que a prapria CEF adotara providéncias com o intuito de revogar ©
certams em tela ©, tamhém, de langar novo edital em gque efetuaria a divisdo do
abjeto. O Tribunal, entdo, ac acolher proposta do relatar, decidiu: 9.1, conhecer da
Representacdo (...) para, no mérito, considera-la parcialmente procedente; 9.2
determinar a Caixa EconGmica Federal gue, quando da elaboracdo de novo certame
parasubstituigcdo do Pregdo EletrGnico 229/7066-2011, promova a separagdo do objeata
em dois itens distintos, a saber, veicula ndo blindado e veiculo blindado ...".

Outro fator a ser chservado é o nimero minimo de locadaras gue atendam ac cbjeto
da licitagdo de forma global, portanto a presenca de concorrentes muitas vezes so € viavel se a
empresa licitante subcontrata o objeto do contrato, muitas vezes em limite superior ac permitido,
qguanda permitida.

Ante o previsto em lei e endossado pelo Tribunal de cantas, resta claro que a regra
deve ser a parcelamenta do objeto licitado, ampliando dessa farma a quantidade de concarrentes
e cunsequentemente possibilitando que a Administracdo Piblica atinja valores mais vantajosos,
senda garantida a qualidade na locagdo, tendo eam vista que poderdo participar locadoras que
possuem em sua frata tipas especificas de veiculas e canseguentemente mais especialidade na
atendimento.

Vil. CONCLUSAQ E PEDIDOS

Por todo o exposto, ante a ameaga de violagdo do principio da legalidade e da
sele¢3o da proposta mais vantajosa conclui-se que se faz necessario inciuir efou ajustar as
condigdes equivocadas com:

(i) Exclusdo da previsdo de que os casrros da frota e os substitutos sejam
emplacados no Estado de Sergipe;

{in) £xclusdo da previsdo de que 0s carros sejam zero quildmetro e que sejam
aceitos veiculos seminovas, com ate 1 ana de fabricagdo, devido a crise que assala o Pais e
o mundo - COVID 19;

{iii) Caso n3o seja aceita a exclusdo de veiculos O km, pedimos que seja feita
alteracdo do prazo para entrega para ne minimo 150 (cento e cinguenta) dias,
enquadrando-se no praze dispendide pelas montadoras para enirega de carros ¢
regularizagdo no Orgdo de Transito;

{iv) O julgamento seja feito por Iltem. Tal providéncia possibilitara ampliacdo da
dispuia com a presenga da Impugnante e das demais empresas que estejam em mesmas
condigfes neste certame, tadas em condi¢bes de igualdade, cada qual oferecendo seus




servicos, dando, nos termos da lei, oportunidade para que a Contratante possa, de fato,
realizar a escolha econdmica e vantajosa, aceitando o modelo sugerido;

Caso ndo seja esse o entendimento desta douta Comissdn Permanente de
Licitagdo, requer a remessa dos autos a autoridade superior, para conhecimento e
acolhimento do presente apelo, tendo em vista o que acima se expbe.

Pede deferimento.

Belo Horizonte, 09 de junho de 2021
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